Cheéres et chers collegues,

Nous sommes heureux de vous transmettre ci-dessous le texte de cadrage pour I'un des deux ateliers du CRECIB lors du
prochain Congres de la SAES, qui aura lieu a Toulouse du 5 au 7 juin prochain sur le théme des Transitions et dont le
texte de cadrage général peut étre lu ici : https://congres2025.saesfrance.org/cadrages/textes-de-cadrage/

Cet atelier s’inscrit dans les réflexions du séminaire « Empire and After: The Empire Strikes Back ? » dont les séances
sont remplacées cette année par cet atelier ainsi que par une Journée d’Etudes dont nous vous feront part
prochainement.

Les propositions de communication (300 mots environ et courte bio-bibliographie), en francais ou en anglais, sont a
envoyer a simon.deschamps@univ-tise2.fr et myriam.yakoubi@univ-tlse2.fr avant le 2 décembre 2024.

Au plaisir de vous lire,
Bien cordialement,

Simon Deschamps et Myriam Yakoubi
LEmpire et ses lendemains : Empire et/en transition(s)
Empire and After: The British Empire in Transition

Dans le contexte de I'Empire britannique, la notion de transition évoque spontanément le processus de décolonisation,
ce passage de la tutelle coloniale a I'indépendance qui débute au lendemain de la Seconde Guerre mondiale avec
I'indépendance de I'Inde en 1947. Pourtant, il semble que toute I'histoire de 'Empire britannique fut ponctuée de
moments de transition qui traduisent la facon dont les Britanniques tentérent de s’adapter aux évolutions des contextes
locaux, régionaux et internationaux. En Inde, on oppose ainsi I'approche libérale et réformatrice de I'Empire qui fait la
part belle a I’élite indienne occidentalisée, au tournant conservateur qui intervient dans le sillage de la révolte de Cipayes
(1857), qui fait de I'élite princiére indienne la piéce maitresse du pouvoir colonial. Au sein des sociétés coloniales, les
transitions passent donc souvent par une reconfiguration des transactions politiques avec les populations locales et la
désignation de nouveaux intermédiaires/compradors. C’est le plus souvent au sein de ces groupes qui jouent le réle
d’intermédiaires que naissent les acteurs de la transition nationale. De ce point de vue et comme I'explique Homi K.
Bhabha dans The Location of Culture (1994), la domination coloniale engendre un processus d’hybridation
transculturelle au cours duquel certains éléments de la culture dominante sont incorporés par les colonisés et réutilisés
de facon subversive. Ces acteurs politiques qui coopérent avec le pouvoir impérial peuvent donc aussi mettre leur
capacité a agir au service de leurs propres intéréts et priorités.

Lentre-deux-guerres, qui voit les mouvements nationalistes élargir leurs bases sociales, se structurer et s’organiser de
maniére de plus en plus efficace, y compris de maniére transnationale, fut sans doute une période de transition trés
significative, qui prépara le terrain a la fin de I'empire. Cependant, d’autres moments de transition peuvent étre
identifiés, y compris a l'apogée de I'Empire. Alors que l'immédiat apres-guerre fut marqué par plusieurs conflits,
soulévements ou manifestations qui, de I'lrlande a I'lnde en passant par I'Egypte, exprimaient les revendications des
nationalistes et une demande de souveraineté réelle ; c’est par la répression que les Britanniques répondirent. L'usage
de la coercition fut toutefois suivi de I'ouverture d’un cycle de négociations et de politiques de conciliation. En Inde,
I'Indian Council Act (1909) et le Government of India Act (1919) sont autant de concessions faites par les autorités
britanniques dans le but de contenir la montée du nationalisme indien. Au Moyen-Orient, suite a la Conférence du Caire
de 1921, les Britanniques créerent dans certains pays des régimes favorables a leurs intéréts auxquels ils déléguerent des
pouvoirs d’administration et de gouvernance.

Si 'empire est un perpétuel work in progress, il est d’autant plus difficile d’en distinguer les différentes périodes.
Comment déterminer les bornes de I'empire ? Quels moments de rupture et de transition peuvent étre identifiés ? La
périodisation et la nature méme de I'empire sont intimement liées. C’est ce que nous rappelle I'article de Robinson et
Gallagher, The Imperialism of Free Trade (1953), qui met en avant le fait que loin d’étre synonymes d’un crépuscule
impérial, les deux dernieres décennies du XIXe témoignent de la montée en puissance de I'Empire informel, qui étendit
considérablement les intéréts commerciaux des Britanniques, mais aussi leur influence politique, préparant ainsi parfois
le terrain a une forme de tutelle plus formelle et directe.

De méme, il est difficile de distinguer le moment ol I'empire commence a décliner. Dans I'un de ses ouvrages, Ronald
Hyam fait débuter ce processus a la fin de la Premiere Guerre mondiale, alors que I'Empire britannique n’avait jamais été
aussi étendu. Si, dans certaines parties du monde, 'empire s’exerce encore a travers des statuts juridiques clairs ; a
d’autres endroits, il s'agit d’un empire qui ne dit pas son nom. Au Moyen-Orient, a travers leur politique de traités, les
Britanniques renouent en quelque sorte avec I'impérialisme informel du XIXe siecle pendant I'entre-deux-guerres, apres



une période de tutelle formelle encadrée par une institution internationale, la Société des Nations. Linstitution
mandataire, basée sur le principe wilsonien du droit des peuples a disposer d’eux-mémes, incarne sans doute toutes les
contradictions de cette premiere moitié du XXe siecle, comme le note Michael Provence lorsqu’il écrit : « But by
encompassing both dreams of liberal independence and freedom, and nightmares of powerlessness,
disenfranchisement, and servitude, the mandate system provided a potent example to the post-colonial state »[1].
Justement, comment cette transition vers le post-colonial, dans toutes ses acceptions, s'opére-t-elle ? Quelles sont les
modalités de la décolonisation en termes de transmission aux élites qui constituent les gouvernements nouvellement
indépendants ? Les transitions impliquent souvent des continuités autant que des ruptures. Mais comment cela se
vérifie-t-il au moment des indépendances ?

La transition vers la fin de I'empire a fait 'objet de profondes mutations historiographiques. D’abord décrite comme un
processus relativement fluide pendant lequel les Britanniques passerent le relais a des élites longtemps préparées a leur
succéder — offrant par la un contraste saisissant avec le contexte frangais — la décolonisation britannique est désormais
abordée dans toutes ses dimensions, y compris coercitive. Des « fantdmes d’empire [2] » aux « sales guerres [3] » en
passant par le « goulag » kényan [4], I'historiographie s’est récemment employée a détruire le mythe d’une
décolonisation sans accrocs. L'historiographie en transition est bien sQr liée aux archives disponibles. Dans ce contexte, la
découverte des migrated archives dans le cadre du proces intenté au gouvernement britannique par les survivants
kényans des camps de détention ou ils furent emprisonnés ; nourrit la réflexion sur les notions de dissimulation et de
silence.

Cet atelier pourra aussi s’intéresser a la transition de I'impérialisme a la diplomatie culturelle : quelles continuités peut-
on observer dans les discours, les représentations culturelles des sociétés anciennement dominées, les méthodes et les
personnels ?

En termes institutionnels, le Commonwealth incarne parfaitement la transition de I'empire a la coopération sur un pied
d’égalité : d’abord appelé Commonwealth « britannique », il devint le Commonwealth « des nations », précisément dans
le but de signifier ce changement. La mort d’Elizabeth Il a d’ailleurs replacé 'organisation au centre de la réflexion sur les
héritages coloniaux, notamment lorsque Gaston Browne, le Premier ministre d’Antigua-et-Barbuda, a fait part de son
intention d’organiser un référendum sur l'opportunité d’abolir le statut de Head of State du monarque britannique,
emboftant ainsi le pas a la Barbade qui réalisait son « Queenxit » en 2021. On pourra aussi s'intéresser plus largement
aux stratégies de soft power et autres ambitions de fonder un nouvel empire « 2.0 » dans le contexte de la
reconfiguration de I'économie britannique suite au Brexit.

La question de I'empire et de ses héritages a en effet déboulé dans |'espace et le débat publics ces derniéres années,
aussi bien au Royaume-Uni que dans les anciens territoires dominés. Aussi pourra-t-on s’intéresser aux transitions
mémorielles et muséographiques autour de cette question afin de comprendre la place qu’elle occupe désormais dans
nos sociétés.
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